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Abstract: The present paper focuses on a brief description of a complex phenomenon that
concerns the current multiethnic and multicultural society, that is the linguistic
consequences of emigration, particularly regarding the Romanian immigration in Italy. The
research is based on the analysis of the written productions of the students native speakers
of Romanian language who attended a laboratory of Romanian language offered by the
Department of Foreign Languages and Literatures and Modern Cultures of the University
of Turin, and aims at highlighting the influences exerted by the Italian language on the
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written and transmitted by these young people, members of the Romanian community in
Turin, one of the largest communities of foreign residents in Italy.
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In contextul general al dezbaterilor privind contactul dintre limbi si
consecintele lingvistice al migratiei ce caracterizeaza societatea din epoca actuala,
prezenta interventie propune un studiu de caz bazat pe analiza productiilor
scrise ale studentilor romdni care au frecventat (in anii universitari 2013/2014 si
2014/2015) un laborator de limba romani, organizat in cadrul Departamentului
de Limbi si Literaturi Straine si Culturi Moderne al Universitatii din Torino, si
urmareste atat observarea influentelor exercitate de limba italiana asupra limbii
romane a subiectilor mentionati, cat si evidentierea dinamicii limbii romane
scrise si vehiculate de acesti tineri, membri ai comunitatii romanesti din Torino,
una dintre cele mai numeroase comunitati de rezidenti straini din Italia.

Laboratorul amintita fost coordonat de prof. Roberto Merlo si adresat
studentilor de origine romana (sau basarabeand) care au inclus si disciplina
Limba romana in planul studiilor de Master oferite de Departamentul de Limbi
si Literaturi Striine si Culturi Moderne al Universititii din Torino (Italia).
Structura laboratorului s-a axat pe traduceri din romana in italianad si pe analiza
unor romane romanesti propuse pentru un festivalul de literaturd care se
desfisoard de mai multi ani, la Chambéry, in Franta, Ie Festival du Premier Roman.
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Festivalul, dedicat romanelor de debut ale unor scriitori selectati (francezi sau
din alte tiri participante, printre care si Romania), a fost infiintat in 1987si se
desfisoard anual, de obicei, in luna mai. Din cauza situatiei sanitare mondiale,
editia a 33-a a festivalului a fost amanatd pentru toamna 2020. Incepind cu anul
2012, st Romania a fost prezentd in cadrul Festivalului, iar mai jos este ilustratd
lista laureatilor romani participanti la editiile desfasurate pana in 2019. Sunt
indicate, de asemenea, referintele romanelor de debut ale acestor scriitori:
» 2012, editia a 25-a: Marta Petreu, Acasd pe cimpia Armaghedonniui,
Polirom, 2011;
» 2013, editia a 26-a: Florin Irimia, Defeks, Brumar, 2012;
» 2014, editia a 27-a: Matei Cocimarov, Casa Belzer, Tritonic, 2013;
= 2015, editia a 28-a: Cornel Balan, Escroc SRI., Humanitas, 2013;
= 2016, editia a 29-a: Camelia Cavadia, [zna, Editura Trei, 2015;
= 2017, editia a 30-a: Petru Berteanu, Cumsecade, Tritonic, 2016;
= 2018, editia a 31-a: Bogdan-Alexandru Stinescu, Copildria lui Kaspar
Hauser, Polirom, 2017
» 2019, editia a 32-a: lulian Bocai, Cindata si induiositoarea viatd a Iui
Pritd Barsacu, Polirom, 2018.

Legat de organizarea festivalului, se cuvine si precizam ci sectia de
romana de la Universitatea torineza a constituit, de-a lungul anilor, si un cerc de
lectura pentru Festival, in sensul cd romanele propuse erau citite si evaluate de
catre membrii cercului care elaborau apoi un clasament propriu ceera trimis
organizatorilor festivalului. Comisia de concurs, reunea/reuneste clasamentele
primite din partea diferitelor cercuri de lecturd si desemna/desemneazi un
castigitor pentru fiecare limba, acesta fiind invitat si participe la editia
festivalului din anul respectiv. La Chambéry, in zilele festivalului, se organizeaza
prezentari de carte, intalniri cu cititorii, ateliere de traducere si sectiuni de
semnare de autografe. Romanele propuse spre analiza si discutate in cadrul
atelierului de care ne ocupam in acest cadru au fost urmatoarele:

»  Cristian Ardelean, Agentia, Cartea Romaneasca, Bucuresti, 2013;

* Adina Dabija, Saman, Polirom, Iasi, 2013;

* Lavinia Balulescu, La mine-n cap, Cartea Romaneascd, Bucuresti,

2013;
*  Doru Pop, O felenoveld socialista, Cartea Romaneasca, Bucuresti, 2013;
= Adrian C. Romila, In drum spre sud. Roman de aventurd, Editura Brumar,
Timisoara, 2012;

»  Mihai Radu, Sebastian, ceilalti si-un caine, Polirom, lasi, 2014;

» Ligia Ruscu, O dimineatd la vandtoare, Polirom, lasi, 2014;

= Cornel Balan, Escroc SRI., Humanitas, Bucuresti, 2013;

* Bogdan Costin, Cum sd faci primul milion, Cartea Romaneasca,

Bucuresti, 2013.
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Lucririle elaborate de citre studenti, ca partea evaludrii finale la aceste
laboratoare organizate de catre profesorul Merlo in anii universitari indicat,
pastrate in arhiva sectiei de limba romanai, ne-au fost puse la dispozitie de
profesorul coordonator in vederea observarii trasaturilor limbii romane scrise a
subiectilor mentionati si au constituit corpus-ul de analiza al prezentei cercetari.
Materialele analizate au inclus: a) fise de lectura [in care studentilor li s-a cerut sa
indice referinta bibliografica a romanului (titlul, autorul, editura, anul aparitiei,
cateva informatii despre autor), tipologia acestuia (gen, specie literara),
continutul (locul desfaguririi actiunii, timpul desfasurarii actiunii, scurtd
descriere a personajelor, stil, teme, citate preferate, un scurt comentariu]; b)
recenzii pentru 9 romane de debut romanesti, propuse in cadrul a doua editii ale
festivalului (2014 si 2015). Precizdam ca toate materialele au fost elaborate de
catre studenti de origine romana (11 studenti romani, o studenta din Republica
Moldova), acestia putand insa alege limba in care doreau si redacteze lucrarile
(romana sau italiand). Astfel, trei studenti inscrisi In grupele participante la
laborator au preferat sa redacteze lucririle in limba italiana.

Investigarea preliminard a corpus-ului de analiza a pus in evidenta cateva
trisituri de ordin general privind limba roméani a acestor studenti. In primul
rand, am putut constata, aproape in majoritatea lucririlor, absenta diacriticelor,
fenomen explicabil prin neinstalarea pe computerele de lucru a tastaturii
romanesti sau prin lipsa deprinderii de a folosi semnele diacritice in comunicarea
mediatd de suporturile electronice actuale (smartphone, tablet, iPad, computer).
O alta trisatura de naturd ortografici remarcatd priveste utilizarea eronata a
literelor 4/7 ceea ce dovedeste necunoasterea sau nestipanitea corecti a
normelor ortografice ale limbii romane actuale. Din ratiuni ce tin de pastrarea
autenticitatii materialului analizat, precizam cd, in exemplele pe care le vom
prezenta in lucrare, am mentinut ortografia utilizatd de studenti (cu lipsa
semnelor diacritice).

In linii generale, greselile ortografice identificate pot fi grupate in doui
categorii: a) simple scapari, cauzate de neglijenta in redactare, care nu au un
caracter sistemic (de exemplu: wz melanj nedestusit de ideir, primul baiat important din
viata protagoniste); b) erori cu caracter recurent, produse prin incilcarea unor
reguli ale sistemului limbii romane. In crpus-ul analizat am putut remarca
prezenta a numeroase exemple apartinand mai ales celei de-a doua categorii,
aceasta fiind si categoria care prezinta interes pentru analiza lingvistica.

Printre greselile recurente inregistrate se numara: scrierea intr-un singur
cuvant a unor expresii care ar trebui sa fie scrise in cuvinte separate (nici e/
numai{nu mai} era cel de altd datd{altidati}; pind numai{nu mai} este;
deajuns{de ajuns/de-ajuns}; Marcel s-a tinut de promisiune, desi era mai invarstd{in
varstd}etc.), scrierea unor cuvinte in cuvinte separate (asa dar{asadatr}; o
aventurd plind de elemente ne mai vazute{nemaivazute}; in asa mdsurd in cat{incat}
pare cd locurile; ne avand{neavand} multe lucruri in comun etc.), utilizarea incorectd
a cratimei (prostii fAcut-e{ficute} de noi toti, religia s-an entanasia, evenimentele sunt
povestite asa cum Sa-u{s-au} intimplat, accepta intru-n{inte-un} final, specificate
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intru-n{intr-un} mod nu destul de clar, cn care s-ia{si-a} impartit viciul si norocul,
simti-se{simtise} bine gustnl etc.), lipsa cratimei in cuvinte alcituite din doud
parti de vorbire difetite (i determina pe batrinul Dunca de ai{a-i} incredinta secretul si
al{a-1} face pdrtas; completinduse{completindu-se}; dupd ce practic la{l-a} omorit,
taicasu{taici-su} in loc de Zatdl siu, unde sa{s-a} ndscut protagonista; pentrn ai{a-i}
demonstra ceea ce simte; povestea nu ma{m-a} atras ca tematica, situatia care a
aduso{adus-o} in pragul disperarii, nu vor avea niciodatd ocazia de asi{a-si} cunoagte
intr-adevar sufletele etc.), scrierea fonetica (in are nevoie de libertate pentrn as putea
exprima toate capacitatile lui am evidentiat redactarea eronata a structurii a-§
exprima; In alegerea scriitoarei de a scrif , forma evidentiata indica scrierea foneticd a
unei varietati diatopice pentru verbul a serie; structurile sa se plinbe de pe un tavan
pe altu sau pentrn simplu motiv ofera doua exemple in care se remarca lipsa
terminatiei consonantice si, respectiv, a articolului -/ fenomen specific limbii
vorbite; In partierele blocurilor sau in alegerea scriitoarei de a scrif, ortografia
cuvintelor evidentiate reflectd o pronuntie regionala), necunoasterea formelor de
plural ale unor substantive si adjective (construirea replicelor{replicelot}; pivotul
Intreget{intregii} povestiri), utilizarea nepotrivitd a formelor substantivelor cu
doua forme de plural (plecarea tinerilor creferi in loc de ~ creiere), ortografierea
eronatd a unor forme flexionare pentru substantive (regolvind fird a ezita problema
prietenii{ptictenci} sale Eleni; pe parcursul povestirei{povestitii}; femeia
vieti{vietii}sale; ochii{ochiii} Apriliei si a [sic]femeiei{femeii} de pe tavan; incepe
sd descrie |...] verile petrecute la Magina, ani{anii} de licen, anif{anii} de facultate,
prieteni{prictenii}, colegi{colegii}, vecini{vecinii} s dragostea; unul din [sic]
barbati\barbatii} cei mai importanti din viata protagonistes; cu ochi{ochii} adevdrului,
a oferi detali{detalii}; abis al vieti{vietii}; in momentele grele ale vieti{vietii}; prima
parte a carti{cirtii}; la o bere cu prieteni{prictenii}; sensul povesti{povestii};
sfarsitul Tnmi{lumii}; Znceputul povestiri{povestitii} etc.), ortografierea incorectd
a pronumelui semi-independent a/ (omul de incredere aial} boierului; doi prietens,
invitati ale{ai} rudelor; cele mai importante evenimente af{ale} cartiiy lipsesc parti intregi
a{ale} propozitiilor; eroina alal} carei nume; dupa moartea a{Q} mamei sale; misternl
vietii §i a{al} viziunilor sale; prezenta a{Q@} moltor personaje, unul din [sic| putini [sic]
prieteni a{ai} Adinei; debutul in proza afal} scrittoares; cu toate mizele ale{@}
mecinrilor viitoare; ultimele decenii afale} secolulni XX; din imaginile ale{Q} copilarie,
critic a{al} noilor fendinte etc.), ortografierea incorectd a formelor adjectivului
pronominal de intdrire (fnsdsi{insusi} protagonistul, il ajuta pe insasi{insusi}
protagonist[sic|; pe ele insugi{insele}; de a fugi de ea insumi{insisi}; insasi{insusi}
boiernl Constantin Dunca; sd se cunoascd una pe cealalta si pe ele insusi{insele} etc.),
ortografierea eronatd ademonstrativelor (aceea{acea} [libertate), a formelor
flexionare ale pronumelui semi-independent ce/ (aventura ei ceealceal} mai mare), a
pronumelui relativ compus(cea ce{ceea ce} simte; cea ce{ceea ce} spune, cea
ce{ceea ce} pare, cea ce{ceea ce} poti numietc.), redactarea eronatd a formei de
infinitiv pentru verbele cu tema in -i (va trdff{trai} bine si fard griji; totnl va fif{fi}
clar, imposibilitatii ei de a fubifi{iubi}), nestipanirea formelor flexionare ale
pronumelor personale (unor elevi pe care rar le{ii} intereseazd ceva etc.), utilizarea
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eronatd a expresiei ¢z § In structuri non-comparative (¢/ ca si{ca} tatd nu suporta,
pur si simplu, sd o vadd cd suferd). Prezenta acestor greseli in corpus-ul analizat se
datoreaza nestdpanirii regulilor ortografice si morfo-sintactice specifice limbii
romane, fiind greseli comune si in cazul limbii romane scrise in Romania.

In planul sintaxei, analiza corpsus-ului a evidentiat dezacorduri de diferite
tipuri. In cazul erorilor de aceasti naturd, am remarcat, de pild, acordul de gen
realizat dupa genul pe care substantivele il au in limba italiana. Iatd un exemplu
de acest tip: cand trebuie sa retii personajele principale si ce legatura an intre ei{ele}.
Termenul personaj este un substantiv de genul neutru in limba romana, insa
echivalentul sau din limba italiana, personaggio, este de genul masculin, fapt ce
explica alegerea formei ¢/ (pronume personal, genul masculin, numarul plural), in
locul formei e/ (cu referire la un substantiv neutru, numarul plural). Un alt caz
de acord eronat a fost identificat si in urmatorul exemplu: fnceputul evenimentelor
au{are} loc in septembrie. Dupi cum se poate observa, predicatul propozitiei a fost
acordat la plural, fiind pus in corelatie cu pluralul evenimentele si nu cu
substantivul Znceputul, adeviratul subiect al propozitiei). O situatie analoga se
observi si in urmdatorul exemplu: unul din [sic| motivele de critica pot{poate} fi...
St in acest caz acordul a fost ficut cu un plural, reprezentat de substantivul
motivele, s nu de pronumele nehotaratunul, cam ar fi fost corect.

Numeroase sunt si cazurile in care se remarca necunoasterea uzului
potrivit al registrelor limbii. In multe dintre lucririle scrise analizate se remarca
utilizarea unor elemente ce tin de registrul regional sau colocvial (din pdcate, asta
este{accasta este situatia; asa stau lucrurile}; este o alternativd valabild pentrn a-ti
omori timpnul, in statia de autobug; san daca nu e nimic interesant de privit la televizor; Nu-
I{nu este} un text care sa te puna pe ganduri...; cum ni-aine-a} fost demonstrat, sfarsitul
Ii{este} mai aproape de noi decat ne putem imagina; sa isi ia viata in propriile
mani{maini}; taicasu{tatil siu}; din cauza asta{din acest motiv; din aceastd
cauzd} pe parcursul romanului nu este mentionat etc.), utilizarea neadecvati a
discursului direct intr-un text argumentativ (s-a Zntors la pdrintele Nicodim zicind:
e a patra viata parinte, dar eu... ctc). In textele analizate nu lipsesc nici
elementele specifice comunicirii scrise pe chat: (& face sa fie shi{si} el printre
suspectati, shi{si} iar as reveni la introducere etc.)

Am remarcat, totodatd, utilizarea nepotrivita a unor termeni (este
increzut{increzitor} in propriile puteri) si influenta altor limbi asupra (orto)grafiei
unor cuvinte (aloholic in loc de aloolic, dupa modelul reprezentat de eng. aloholic
film American, structura in care adjectivul a fost scris cu majusculd dupi
modelul reprezentat de adjectivele care indica nationalitatea in unele limbi, cum
este cazul limbii engleze; momente genante{jenante}, <j>-ul romanesc fiind
redat prin grupul <ge> dupa modelul reprezentat, probabil, de limba franceza, in
cuvinte precum garage).

Insa fenomenele de interferenta lingvistica cu ponderea cea mai mare in
corpus-ul analizat privesc, fireste, contactul dintre limba romana si limba italiana.
In ceea ce priveste contactul dintre limbi cu referire la migratia romaneasci,
exista studii recente dedicate interferentelor si modificarilor aparute in limbajul
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vehiculat de romanii stabiliti in Italia [Merlo, 2007; Cohal, 2014] sau Spania
[Jianu, 2012, tari in care fenomenul migrator romanesc a cunoscut cea mai mare
pondere in ultimii ani. Referitor la interferentele lingvistice dintre romana si
italiand remarcate in corpus-ul analizat, acestea pot fi grupate In cele doua
categorii principale de fenomene care vizeaza contactul dintre limbi, si anume
Imprumutnl $i calen! lingvistic. Dacd prin imprumut se are In vedere preluarea si
introducerea unor termeni din limba A (limba donatoare) in limba B (limba
receptoare), calcul lingvistic reprezinta un procedeu similar

»care se produce — implicit sau explicit, congtient sau inconstient —
atunci cand un vorbitor pus in situatia de a confrunta doud limbi (prin
traducere, prin faptul de a fi bilingv etc.) percepe anumite proprietiti ale unor
cuvinte si/sau structuri dintr-o limba A si le transferd in limba B, reproducand
modelul din limba A cu mijloace proprii limbii B.” [Merlo, 2007: 241].

In timp ce imprumutul presupune lipsa cuvantului in limba receptoare in
care intra i la sistemul cireia se adapteazi, calcul lexical presupune existenta a
cel putin doua cuvinte, unul in limba donatoare si unul in limba receptoare, intre
care se pot stabili analogii care duc la transferul de proprietiti de la unul la
celalalt [cf. Merlo, 2007: 242]. Cu alte cuvinte, prin calchiere se transfera dintr-o
limba in alta aspectul fonetic (si grafic), proprietitile morfologice si semantice
ale termenului strdin care modifica sistemul limbii in care acesta intrd, in timp ce
prin imprumut se transferd cuvantul propriu-zis care, in multe cazuri, pierde
total sau partial trasiturile fonetice si morfologice pe care le avea in limba de
origine, adaptandu-se sistemului limbii receptoare, cu eventuale modificari
semantice. In cazul imprumutului se face ulterior distinctia intre Zmprumuturi
adaptate (partial sau total) si neadaptate la sistemul grafic, fonetic si morfo-
fonologic al limbii receptoare. Imprumuturile identificate in corpas-ul analizat
apartin cu precadere primei categorii si, avand In vedere ocurentele, par sa fie
percepute de citre subiecti drept cuvinte romanesti: memorizarea{memorarea}
numelor (dupd modelul it. memorizzare); ideii dezordinate{dezordonate} (dupi
modelul it. disordinate); legera{usoara} ironie (dupd modelul it. leggera; ar mai
putea fi vorba aici si de redarea <j>-ului romanesc prin grupul ge, dupa modelul
unor imprumuturi frantuzesti prezente sub aceastd forma in italiand, de ex.
garage, vezi si supra); deliriu{delir} (dupa modelul it. delirio); 0 deluzie{deziluzie;
dezamagire} de dragoste (dupd modelul it. delusione); linea{linia} timpului (dupi
modelul it. /inea); surprinde pulsagia{pulsul} vietii (dupa modelul it. pulsazione); desi
se  fac referimente{referiti} (dupd modelul it.  rferimenti);  wrmdrind
partita{meciul} mecinl (dupad modelul it. partita); alearul{aliatul} rugilor (dupa
modelul it. alleato); vis foarte particolar{deosebit} (dupd modelul it. particolare).

Cateva exemple intalnite in text ar merita, poate, o atentie aparte: de
pilda firi impedimenti{piedici} (dupd modelul it. impediments). Lipsa utilizarii
semnelor diacritice in text, ne permite si avansim ipoteza cd In termenul
evidentiat, care indica un substantiv la numarul plural, subiectul avea in vedere
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un <t> romanesc, ca in modelele rom. frate-frati, munte-munti. Redarea grafica a
sunetului [ts] prin # fird semnul diacritic () o banuim si In exemplul: zemele
romantului{romanului}, cuvant obtinut dupd modelul it. romanzo. Nu credem
ci subiectul avea in vedere cuvantul ‘romantul, ci mai degraba ‘romantul, dupa it.
romanzo. In acest caz, am putea vorbi si despre un fenomen de calc fonetic [cf.
Metlo, 2007: 241], obtinut prin redarea [tz]-ului italian (cdruia ii corespunde la
nivel grafic un <z>) prin <t>-ul romanesc.

Pe de alta parte, am remarcat influenta aspectului grafic al limbii italiene
si asupra unor cuvinte din limba romana, ca de pilda: tecnologia{tehnologia},
psicologia{psihologia}, fenomen cate ar putea fi interpretat si drept calc grafic
[cf. Merlo, 2007: 250]. O parte a greselilor de aceastd natura isi gasesc explicatia
in faptul ci subiectii au o mai mare deprindere cu scrisul in limba italiand, decat
cu cel in limba romana. Pentru multi dintre ei, limba romana este o limba mai
mult vorbitd decat scrisd, fiind limba pe care o folosesc, aproape exclusiv, in
comunicarea cotidiana cu membrii familiei sau cu prietenii romani. Experienta
acumulatd in ultimii ani, in calitatea de lector de limba romana la universitatea
torinezd, ne-a permis sa cunoastem si aspecte legate de scolarizarea
preuniversitard a acestor subiectl. Am putut afla, astfel, ci multi dintre acesti
subiecti au efectuat aproape intregul parcurs scolar in Italia, fapt ce explica slaba
deprindere cu scrisul in limba romand. O altd trasiturda de ordin grafic des
intalnita ar fi inlocuirea unui <u> cu <o> in Imprumuturi latine culte sau
romanice, dupa cuvantul omoradical din italiana, ca de pilda vis foarte particolar
(dupd modelul it. particolare). In corpus-ul analizat am intalnit si cazului unui
termen imprumutat sub forma modificata, vocala <o> din italiana fiind inlocuitd
cu <u>, termenul astfel obtinut fiind consideratmai adecvat sistemului limbii
romane: evenimentele ce o circundd{inconjoari}, dupa modelul it. circonda.

In seria calcurilor lingvistice, am identificat, de asemenea, numeroase
calchieri sintactice dupa limba italiand si anume: forma pasiva cu verbul a ven:
(cand vin ,prezentate”{sunt prezentate} personajele mai  relevante, vin
mentionate{sunt mentionate} s numele...; in roman vin descrise{sunt descrise }
evenimente etc.), formarea timpului mai mult ca perfect al indicativului dupa
modelul reprezentat de limba italiand si anume verbul auxiliar la indicativul
imperfect, urmat de participiul trecut al verbului de conjugat (erau
venuti{veniserd}), preferinta pentru folosirea infinitivului in locul
conjunctivului (care dau de banuit a fi o crima; naratornl a fost obiectiv in apovesti
dupd it. nel raccontare; il determina pe batrinul Dunca de ai incredinta secretul si al{a-1}
face partas; este nteresant a analiza, ajung a culmina cu dupa it. arrivano a etc.),
folosirea posesivelor sau a pronumelor personale in genitiv in locul «dativului
posesiv» romanesc, utilizat frecvent in limba romana (exprima punctul ei de vedere
dupa modelul it. esprime il suo punto di vista, in loc de 75i exprimd punctul de vedere; o
modalitate perfectd de a regenera mintea noastra, a fluidifica sufletul/ nostru in loc de o
modalitate de ne  regenera mintea, de a ne fluidifica sufletul etc.), redarea
complementului indirect in dativ, cu prepozitie, un fenomen prezent in limbile
romanice, convergent cu unele varietiti ale romanei actuale sicare ar putea fi
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descris ca o re-romanizare a limbii romane intrucat este vorba si despre un
fenomen existent in limba romana veche (focalizarea este internd a texctulni,dupa
modelul it. ¢ interna al testo; se adreseazd 1a un lector, dupd it. si rivolge a un lettore,
reproducerea unor constructii factitive italienesti (face un vis{are un vis;
viseazd} dupd modelul it. fz u#n sogno). Cazurilor de interferentd lingvistica
mentionate li se mai pot adauga si calcurile frazeologice in care sunt reproduse
tipare ale unei structuri italienesti: fn mod ca protagonista (dupa modelul it. 7n
modo da/che...), in schimb de povesti (dupa modelul it. in cambio di storie); elementul
[-..] care le 5i desparte mai mult ca altceva este Tudor (dupa modelul it. pin di ogni
altra cosa); cantatd de Adina in oricare loc (dupd modelul it. 7n gualsiasi posto/ lnogo);
se intinde pe o arcd de timp (dupa it. un arco di tempo); demn de notd momentul in
care seful agentiei spune... dupa modeul it. degno di nota).

Din corpus-ul analizat nu lipsesc nici calcurile semantice care privesc
modificarea, dupd un model italian, a sensului unui cuvant romanesc deja existent
si neschimbat ca forma: cumogtinte vaste despre acest argument{subiect} (dupi
modelul it. argomento); sd facd un paralel{comparatie} (dupa modelul it. parallelo).

Un caz a parte de calc pe care l-am putea numi «pragmatic» sau de naturd
pragmatica, intrucat nu priveste calchierea unor tipare gramaticale, ci selectarea
unor forme asemandtoare la nivel lexical, dar diferite la nivelul frecventei de
utilizare in cele doud limbi In contact, l-am intalnit in urmatoarele exemple: 7z 7/
2asesc un roman care si..; gisesc cd... in aceste exemple, verbul utilizat (2 gds) este un
verb care, potrivit DEX, are si sensul de ‘a fi de pirere, a socoti’, insa frecventa lui
de utilizare, in aceasta acceptiune, este mult mai redusa fatd de situatia inregistrata
in limba italiana, unde verbul #vvare (al carui prim sens este echivalent sensului
primar pe care verbul « gds il are in limba romana si anume acela de ‘a da de (sau
peste) ceva sau cineva’) este mult mai des folosit cu sensul de ‘a fi de parere, a
socot’. O situatie similara este reprezentata de termenul ambient (intr-un ambient
complet diferit, dupa modelul it. ambiente), preferat cuvintelorromanesti cu o mai
mare frecventa de utilizare, medin sau ambiantd.

Din motive de spatiu, nu discutim in acest cadru dificultitile legate de
incadrarea interferentelor lingvistice intr-o anumitd categorie (calc sau
imprumut). Ne limitadm la a spune c4, de multe ori, aceste fenomene privesc mai
multe paliere lingvistice si pot fi interpretate din mai multe perspective, ceea ce
face dificila descrierea exacti si neechivocd a mecanismelor care stau la baza
producerii acestora. Scopul acestui studiu de caz era acela de a observa daca si in
ce masurd fenomenele de interferentd se manifesta si in cazul redactirii in limba
romand a unor ,teme pentru acasi”’, elaborate, prin urmare, nu sub presiunea
examenului si a timpului limitat avut la dispozitie.

Incheiem aceastd interventie cu citeva observatii finale, de ordin general.
Analiza corpus-ului avut la dispozitie ne-a permis si observam ca fenomenul de
interferenta cel mai des intalnit este calcul, prezent la mai toate nivelurile limbii, fapt
explicabil, in parte, prin inrudirea celor doud limbi in contact, romana si italiana, dar
si prin slaba constiinta lingvistica a subiectilor. O alta trasatura identificatd priveste
slaba stapanire a registrelor limbii, In special a registrului scris, literar. Aceasta
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realitate isi gaseste explicatia in faptul ca subiectii nu au avut acces la o formare
institutionalizata in limba romana, limba italiana furnizandu-le, de cele mai multe
oti, terminologia utilizatd. Drept urmare, romana acestora tinde tot mai mult sa
piarda statutul de limba maternd si sa devind ceea ce Balboni numeste — referitor la
limba copiilor imigrantilor italieni din Statele Unite — «limba etnica», prin aceasta
intelegandu-se o limba vorbiti de catre comunitatea de origine a unei persoane, dar
pe care persoana in cauzd nu si-a insusit-o ca limba maternd, fiind vorba despre o
limba pe care o aude in cadrul familiei si care, de cele mai multe ori, nu este limba
standard a tirii de origine, ci o varietate locala [cf. Balboni, 2012 (2008): 10].

Demersul intreprins ne-a permis s observam ca interferentele inregistrate
in productiile scrise elaborate de citre studenti in conditii diferite fata de cele din
timpul examenelor universitare sunt in mare parte similare cu cele inregistrate in
cadrul examinarilor (scrise si orale) organizate la sfarsitul cursurilor de lectorat
pentru grupa vorbitorilor nativi, pe care le-am organizat in ultimii ani la
Universitatea din Torino. Materialul analizat, desi limitat la un numair redus de
productii scrise, ne-a oferit ocazia, pe de o parte, sa semnalim dinamica limbii
romane scrise si transmise de acesti studenti (fenomenele observate in productiile
scrise, fiind prezente, si in vorbire), iar, pe de alta, din perspectiva activitatii
didactice pe care o desfisurdm in context italian, ne-a furnizat elemente utile
pentru (re)structurarea programelor didactice viitoare care trebuie sa tind seama de
problemele de natura lingvistica pe care limbile in contact, in cazul de fatd limba
romana si limba italiana, le ridicd. Suntem de parere cd monitorizarea constanta a
acestor fenomene se dovedeste extrem de necesara in vederea adoptirii unor
strategii didactice adecvate care sa se axeze pe reflectarea asupra limbii romane
scrise si vorbite de catre acesti studenti romani $i pe constientizarea fenomenelor
de interferenta lingvistica, in scopul evidentierii si corectirii, pe cat posibil, a
greselilor de limba cauzate de transferul lingvistic de proprietati din limba italiana
in limba romana.
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